Instituto de Movilidad
de Pereira

Pereira, Risaral§ia. 03 de octubre de 2024

Sefior:
JUAN CARLOY NARVAEZ RIOS
c.c. 9.857.492

NOTIFICACION POR AVISO
(Articulo 69 del CPACA)
Resplucion No. 3038 del nueve (09) de septiembre de 2024.

A los tres (03) Hias del mes de octubre del 2024, La oficina de Procedimientos y
Sanciones del Irfstituto de Movilidad de Pereira, en uso de las facultades legales que le
confiere la Ley 469 de 2002 “Cédigo Nacional de Transito”, reformada por la Ley 1383
del 16 de marzo fle 2010, a su vez modificadas por la Ley 1548 de 2012|y posteriormente
reformadas por I§ Ley 1696 del 19 de diciembre de 201 3; en aplicacién al inciso segundo
del articulo 69 |del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de| lo Contencioso
Administrativo, procede a notificar por aviso al sefior JUAN CARLOS NARVAEZ

RIOS, identificado con cédula de ciudadania N° 9.857.492 el siguiente acto
administrativo:

RESOLUCION No. 3038

[FECHA DE EKPEDICION Jnueve (09) de septiembre de 2024

ORIGEN: Orden de Comparendo No. 999999900000562547 1
EXPEDIDO HOR: Inspector - Oficina de Procedimientos y Sanciones
RECURSOS RUE Contra la Resolucién 3038 de 2024 “medjo del cual se
PROCEDEN: resuelve un proceso contravencional”y se decide una

[situacion administrativa con fundamento en la
suspension de la licencia de conduccién, procede el
[recurso de apelacion ante la subdireccién de registro
de informacién, procedimientos administrativos y
[sancionatorios segun ley 769 de 2002, arficulo 142, en
concordancia con Ley 1437 de 2011 y artjculo 74 y SS.

PLAZO PARA| Debera interponerse y sustentarse dentrg de los (10)
INTERPONERLO ias habiles siguientes a la notificacion pdr aviso.
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Instituto de Movilidad
. de Pereira -

ADVERTENCIA.

Ante la imposibilidad de efectuar la notificacion personal prevista en el articulo 67 Y 68
.del Codigo de Procedimiento Administrativo y del Contencioso Administrativo, toda vez
que no fue posible la notificacion personal del mismo por generar la citacién y notificacion
devolucién; se publica el presente aviso adjunto el acto administrativo Resolucion N°
3038 del nueve (09) de septiembre de 2024, por el termino de cinco (05) dias habiles
contados a partir del tres (03) de octubre del 2024, en la pagina oficial de la entidad

https://movilidadpereira.gov.co/ y en un lugar visible al publico de esta oficina ubicada en
la carrera 14 No.17-60 Pereira.

‘El acto administrativo Resolucién No. 3038 del nueve (09) de septiembre de 2024 del
cual se acompafa copia integra, se considera legalmente NOTIFICADO al finalizar el dia
siguiente del RETIRO del presente aviso, es decir el dia once (11) de octubre de 2024.
ANEXO: Se adjunta a este aviso copia integra del Acto Administrativo Resolucién N°

3038 del nueve (09) de septiembre de 2024 constante de quince (15) folios con
adverso.

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE FIJAY SE PUBLICA EN LA PAGINA WEB
OFICIALY EN LA CARTELERAHOY A LOS TRES (03) DIAS DE OCTUBRE DEL 2024,
ALAS OCHO (8:00) DE LAMANANA, POR EL TERMINO DE CINCO (5) DIAS HABILES.

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE RETIRA EL DIA DIEZ (10) DE OCTUBRE
DE 2024 A LAS 5:00 PM Y LA NOTIFICACION SE CONSIDERARA SURTIDA AL
FINALIZAR EL DIA SIGUIENTE AL RETIRO DEL AVISO.
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[ RESOLUCION No. 3038 DEL 09 DE SEPTIEMBRE DE 2024 |
“por medio del cual se resuelve un proceso contravencional”
AUDIENCIA PUBLICA DE FALLO

DE PROCESO: 5625471

INFRACCION: “F”
DEL INFRACTOR: JUAN CARLOS NARVAEZ RIOS

El (la) Inppector(a) de Procedimientos y Sanciones en uso de las atribuciones legales que le
confiere fa Ley 769 de 2002 “Cédigo Nacional de Transito”, reformada par la Ley 1383 del 16
de 2010, a su vez modificadas por la Ley 1548 de 2012 y posteriormente
reformadas por la Ley 1696 del 19 de diciembre de 2013, en la ciudad de Pereira, el dia
nueve (49) de septiembre de 2024, siendo las 09:00 horas y en aplicacién a los articulos
3, 134, 135 de la Ley 769 de 2002, modificada por la Ley 1383 de 2010 y cumplido el

audiencif publica para emitir el fallo que en derecho corresponda, en &l presente proceso
contravehcional que adelanta el despacho en contra del (la) sefior(a) JUAN CARLOS
NARVARZ RIOS; identificado(a) con la Cédula de ciudadania No. 9.857.492.

término $efalado en su articulo 136, declara legalmente abierta la pre{ente diligencia de ™~

I DESARROLLO PROCESAL

iudad de Pereira, el dia dos (02) de noviembre de 2023, |e fue notificada la
comparendo' Unico Nacional No. 9999999000005625471 gl sefior(a) JUAN
NARVAEZ RIOS, identificado con Cédula de ciudadania No. 9.857.492, por
la sancién prevista en el titulo IV, sanciones y procedim|entos, Capitulo I,
por incumplimiento de las normas de transito, articulo 131, Literal F, la ley 769
odificada por la Ley 1383 de 2010 y posteriormente reformaga por la Ley 1696
or la que se dicta el Cédigo Nacional de Transito Terrestre a| saber: “Conducir
bajo el |nflujo del alcohol o bajo los efectos de sustancias psicoactivas. Esta

conducty serd sancionada con las multas establecidas en el articulo 152 de este

Cédigo. Bi se trata de conductores de vehiculos de servicio publico, de transporte
escolar ¢ de instructor de conduccion, la multa y el periodo de suspension de la
licencia §e duplicaran. En todos los casos de embriaguez o alcohalemia el vehiculo
serd inmpvilizado. \

El estadq de embriaguez o alcoholemia se establecerd mediante una prueba que no
cause legion, la cual sera determinada por el Instituto de Medicina|Legal y Ciencias

iecinueve (19) de diciembre de 2023, el despacho mediante auto, declaré
abierta la Investigacion para dar inicio al proceso contravencional, corriendo traslado de las
documentos obrantes en el expediente y que fueron incorporadas al proceso
ional y decretando las pruebas obrantes en el sub lite y las solicitadas de oficio
acho tendientes al esclarecimiento de los hechos.

3. En autp fechado del diecinueve (19) de diciembre de 2023, se ofdené citar al (la)
agente dg policia de transito, DANIEL EDUARDO BELTRAN HERNANDEZ, para ser -
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[ RESOLUCION No. 3038 DEL 09 DE SEPTIEMBRE DE 2024 |
“por medio del cual se resuelve un proceso contravencional”
AUDIENCIA PUBLICA DE FALLO

escuchada su declaracion, bajo la gravedad de juramento, en el entendido que fue éste(a)
quien realiz6 el procedimiento de alcoholemia y que, como consecuencia de ello, y al
agente de policia LUIS ALBERTO ARIAS quien impuso y notificé la orden de comparendo
unico nacional N° 9999999000005625471, notificacion efectuada en estrados de
conformidad con el numeral 3° inciso 3° del articulo 136 y 139 de la Ley 769 de 2002.

4. los(la) agentes de policia de transito citado(a) acudieron al despacho y depusieron su
declaracion. En la misma audiencia se establecié fecha para escuchar el testimonio del (la)
sefior(a), YULIANA A GUTIERREZ MORALES pare el dia catorce (14) de agosto de
2024 a las 10:00 horas, el (la) citado(a) no acudié al proceso prescindiéndose de su
testimonio y se ordenaron otras pruebas de oficio. Continuando la audiencia el dia
veintiuno (21) de agosto de 2024 a las 09:00 horas.

5. En la diligencia del veintiuno (21) de agosto de 2024 se corri6 traslado de las pruebas
documentales, se cierra la etapa probatoria y se le concedi6 al presunto infractor el término
de diez (10) dias habiles contados a partir del dia siguiente a la diligencia para que
formulara los alegatos de conclusion por escrito si asi lo estimaba conveniente, vencido
dicho plazo no se llegd al proceso escrito alguno;

6. se fijo fecha para proferir fallo definitivo en las instalaciones del Instituto de Movilidad de
Pereira para el dia nueve (09) de septiembre de 2024 a las 09:00 horas.

Il FUNDAMENTOS CONSTITUCIONALES Y LEGALES
Del debido proceso administrativo

La Constitucion Politica, en su articulo 29, prescribe que “el debido proceso se aplicara a
toda clase de actuaciones judiciales y administrativas”. En virtud de tal disposicién, se
reconoce el principio de legalidad como pilar fundamental en el ejercicio de las funciones.
por parte de las autoridades judiciales y administrativas, razén por la cual, estan obligadas
a respetar las formas propias de cada juicio y a asegurar la efectividad de todas aquellas
normas que permitan a los administrados presentar, solicitar y controvertir pruebas, y que,
en ultimas, garanticen el ejercicio efectivo del derecho de defensa, conforme al cual toda
competencia ejercida por la autoridades publicas debe estar previamente sefialada en la
Ley, como también las funciones que les corresponden y los tramites a seguir antes de
adoptar una determinada decision (C.P. art 4° y 122)".

Al respecto, la Corte Constitucional ha determinado que: “Corresponde a la nocién de debido
proceso, el que se cumple con arreglo a los procedimientos previamente disefiados para
preservar las garantias que protegen los derechos de quienes estan involucrados en la
respectiva relacion o situacién juridica, cuando quiera que la autoridad judicial o
administrativa deba aplicar la ley en el juzgamiento de un hecho o una conducta concreta,
lo cual conduzca a la creacion, modificacién o extincién de un derecho o la imposicién de
una obligacién o sancion....

... En esencia, el derecho al debido proceso tiene la funcién de defender y preservar.
el valor de la justicia reconocida en el predmbulo de la Carta Fundamental, como

Carrera 14 No. 17 - 60 Locales 4 - 5y 6 Centro Comercial APEX

PBX: (606) 329 4920 - PEREIRA, RISARALDA
contactenos@movilidadpereira.gov.co

www.movilidadpereira.gov.co



Instituto de Movilidad
de Pereira

I RESOLUCION No. 3038 DEL 09 DE SEPTIEMBRE|DE 2024 |
“por medio del cual se resuelve un proceso contravencional”
AUDIENCIA PUBLICA DE FALLO

a garantia de la convivencia social de los integrantes de la domunidad nacional.” .

: (pentencia C-214 de 1994 M.P. Antonio Barrera Carbonell).
En pringipio, el debido proceso es pilar fundamental del derecho Procesal y expresa la
exigencip de un procedimiento en el que deba respetarse un marco normativo minimo en
pro de Ig busqueda de justicia social, protegiendo los bienes juridicos tutelados bajo las
garantias del derecho de defensa, que asegure a los intervinientes la posibilidad de
efectuarfa lo largo de todo el proceso contravencional sus alegadiones, probarlas y
controveptir las contrarias, con la seguridad de que seran valoradas en la sentencia
conform a derecho, donde se respete el procedimiento requerido pdra la aplicacion del

acto adrpinistrativo, permitiendo el equilibrio en las relaciones que se festablecen entre la

administfacion y el administrado, en aras de garantizar decisiones ajustadas a lo probado.

Como cpntrapartida, el ordenamiento juridico impone a los administrados, la carga de
observafy utilizar todos los medios procesales que la ley les ofrece para proteger y hacer
efectivog sus derechos, ya que por su conducta omisiva, negligente o descuidada no sélo
se prod%en consecuencias desfavorables para el sujeto, sino que igualmente conlleva a
la imposjbilidad de imputar responsabilidad alguna al Estado.

nte establecida en interés del propio sujeto y cuya omisién trae aparejadas para
€l consecuencias desfavorables, como la preclusién de una oportunjdad o un derecho

on el objetivo de

salvaguardar el derecho fundamental al debido proceso, asi también los administrados

se deriven de su
alidades propias
de sus derechos
de deferfsa y contradicciéon, pues goza de la posibilidad de asistil por si mismo, o
acomparfado de apoderado (abogado en ejercicio), asi como de contrpvertir las pruebas
en audiefcia publica y atacar la decisién de fondo mediante los recursos previstos para
ello.

juridico Igs otorga, so pena de asumir las consecuencias adversas qu
inobservgncia, las garantias en materia de Transito se aplica a las fo

Ley 769 He 2002; En su articulo primero el Cédigo Nacional de Transito establece que:
‘Las norrpas del presente Cédigo rigen en todo el territorio nacional y requlan la circulacién
de los pgatones, usuarios, pasajeros, conductores, motociclistas, cidistas, agentes de
trénsito, § vehiculos por las vias publicas o privadas que estén abiertas gl ptiblico, o en las
vias privgdas, que internamente circulen vehiculos; asi como la actuacién y procedimientos
de las auforidades de trénsito.”

de Polici
ente terri

, los Inspectores de Transito, Corregidores o quien haga sus veces en cada
rial.” Negrillas fuera de texto.

Igualmenij, en su articulo 3° establece que son autoridades de transit “Los /Inspectores

! SentencialC-1512 de 2000. M.P. Alvaro Tafur Galvis.
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A su vez, en el articulo 55 se establecen los comportamientos que deben cumplir y observar
los usuarios de las vias que tomen parte del trénsito como conductores, pasajeros y
peatones, asi: “Toda persona que tome parte en el trénsito como conductor, pasajero o
peaton, debe comportarse en forma que no obstaculice, perjudique o ponga en riesgo a las
demas y debe conocer y cumplir las normas y sefiales de transito que le sean aplicables,
asi como obedecer las indicaciones que les den las autoridades de transito."

Por dltimo, en su articulo 122 regula las sanciones por infracciones a la Ley 769 Cédigo
Nacional de Transito, de la siguiente manera:

“ARTICULO 122. TIPOS DE SANCIONES. Modificado por el art. 20, Ley 1383 de -
2010. Las sanciones por infracciones del presente Cédigo son:

Amonestacion.

Multa.

Suspensién de la licencia de conduccién.
Suspensién o cancelacién del permiso o registro.
Inmovilizacién del vehiculo.

Retencién preventiva del vehiculo.

Cancelacion definitiva de la licencia de conduccion.

{2

Ahora bien, el procedimiento en materia de Transito cuenta con las formalidades propias
que le permiten al conductor o peticionario la garantia constitucional del debido proceso, y
el ejercicio de sus derechos de defensa y contradiccion, al gozar de la posibilidad de
solicitar y- controvertir las pruebas en audiencia publica y atacar la decisién de fondo
mediante los recursos procedentes.

En tal sentido la Ley 769 de 2002 “Cédigo Nacional de Transito Terrestre” regula en el
articulo 136 modificado por el articulo 205 del Decreto-Ley 019 de 2012, dispone:

“si el inculpado rechaza la comisién de la infraccion, deberéd comparecer ante el
funcionario en audiencia publica para que éste decrete las pruebas conducentes
que le sean solicitadas y las de oficio que considere (tiles”.

(...) en la misma audiencia si fuere posible, se practicarén las pruebas y se
sancionaréa o absolveré al inculpado, si fuere declarado contraventor, se le impondra
el cien por ciento (100%) de la sancion prevista en el cédigo).

Se observa, para el caso sub examine, que la orden de comparendo tiene la firma del (la)
presunto(a) infractor(a) JUAN CARLOS NARVAEZ RIOS, por lo que se entiende que
quedo notificado(a) de ella de acuerdo al parrafo 5° del articulo 135 de la Ley 769 de 2002
y por voluntad propia no participd dentro del proceso contravencional, no solicitd, ni aportd
pruebas para que fueran valoradas de forma conjunta con las sefialadas en el acapite de
valoracion probatoria y controvertir las demas, el despacho ha respetado el debido proceso
y no queda duda alguna del cumplimiento y acatamiento por lo normado en la Constitucién
y la ley respecto de las actuaciones adelantadas respetando el debido proceso, el derecho
de defensay el de contradiccion del (la) presunto(a) infractor(a) enunciados en la sentencia
C-089 de 2011 por la Corte Constitucional en los siguientes términos:
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“por medio del cual se resuelve un proceso contravencional’

(...) entrp los elementos mas importantes del debido proceso, esta Corte ha destacado

terminacion y aplicacién de tréamites y plazos razonables:

la garantia de acceso libre y en igualdad de condiciones a la justicia, con el fin
lograr una pronta resolucién judicial y el derecho a la jurisdiccicn, (i) la garantia .
Juez natural; (iii) las garantias inherentes a la legitima defensa; (iv) la==

(v) la garantia de

irpparcialidad, entre otras garantias. Asi mismo especificamente en materia

afiministrativa, la jurisprudencia de esta Corte ha establecido
gpnerales que informan el derecho fundamental al debido f
iqualmente a todas las actuaciones administrativas que desarrol
pyblica en el cumplimiento de sus funciones y realizacion de st

manera que se garantice (i) el acceso a procesos justos

p{incipio de legalidad y las firmas administrativas previamente efstablecidas; (iii) los—
incipios de contradiccién e imparcialidad y (iv) los derechos fumdamentales de los

agociados.

De otro Igdo, a la hora de emitir fallo, se debe tener en cuenta lo precep
131 litergl “F” de la Ley 1696 del 19 de diciembre de 2013, donde se
-~ : infractorgs de las normas de transito seran sancionados con la imposi
: acuerdo fon el tipo de infraccién, asi: F. “Conducir bajo el influjo del
efectos §e sustancias psicoactivas. Esta conducta serd sancionad
estableciflas en el articulo 152 de este Cédigo. * Si se trata de condi
publico, fle transporte escolar o de instructor de conduccién, la mul
suspensipn de la licencia se duplicaran. En todos los casos de embriag
el vehicujo seré inmovilizado”,

que “los principios
roceso se aplican
e la administracion
s objetivos y fines,
adecuados; (ii) el

uado en el articulo
establece que los
cién de multas, de
alcohol o bajo los

a y el periodo de
uez o alcoholemia

El princio de prudencia y diligencia en la conduccién de un vehiculd le impone al (la)

conductof(a) su total idoneidad para comportarse con toda la atencién

que requiere esta

actividad fconsiderada de alto riesgo, esto, hablando de una persona que en condiciones

normalesjconduce, lo cual no se puede predicar de quien ha ingerido
razones
persona que no ha ingerido alcohol:

sus reflejps nunca serian los de un individuo normal que puede re
oportunarpente ante una situacion de peligro en la via publica, por lo

Si el (la] conductor(a) ha ingerido licor y conduce un vehiculo, significa que estaria
presentarido un comportamiento que no es de una persona en condiciones normales pues

accionar debida y
tanto considera el

~ Despachq que al atraverse a conducir en estado de embriaguez excede |

socialmerge permitido en caso como éstos y es por lo que el conductor no tiene la suficiente

idoneidadjen la conduccién de su vehiculo.

ja con las multas. .
ictores de servicio

alcohol y que por:
as que obvias no tiene los mismos reflejos y capacidad de reac¢ién gue los de una

s limites de riesgo. .-

- Se tiene gntonces que un sujeto bajo los efectos del alcohol sufre los siduientes sintomas:

incoordingcién motora, confusién, incapacidad de juicios criticos y altergcién de funciones
sensorialgs. De alli que cuando una persona ha'ingerido licor se encuentra en situacion
indiscutible de una condicion que influye, sin 'duda, en la conducdién de vehiculos
automotoges.

i6n de vehiculos se considera una actividad de alto riesgo, por ende, se requiere
necesariafnente una perfecta coordinacion de los érganos sensoriales motrices, la que
se ve afeftada por la influencia de la ingestién de alcohol y sustancias alucinoégenas,
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disminuyéndose la capacidad psicomotora, la visién y el comportamiento requerido para
una conduccién segura, aumentando la probabilidad de que suceda un accidente de
transito.

Con la ingestién de alcohol o sustancias alucinégenas provocan alteraciones en la funcién
psicomotora y sobre determinadas capacidades para conducir con seguridad entre las que
se incluye un enlentecimiento de las reacciones psicomotoras, lo que determina la
capacidad de reaccion retardada ante estimulos sensoriales. Ademéas, afecta la
coordinacion bimanual, la atencién y la resistencia a la monotonia, la capacidad para juzgar
la velocidad, la distancia, la situacién relativa del vehiculo y para responder a lo inesperado.
En cuanto a la vision se afecta la acomodacion, la capacidad para seguir objetos, el campo
visual, la visién periférica, la recuperacion de la visién después de la exposicion al
deslumbramiento.

El comportamiento y la conducta son muy variados, aunque en general se sustentan en
una sensacion subjetiva de mayor seguridad, lo cual modifica significativamente el estilo
de conducir de los conductores cuando no estd bajo efecto del alcohol. No obstante,
también puede concurrir que, pese a ser requerido por la autoridad de transito con las
plenas garantias el implicado se niegue a realizar la prueba o no la realice de forma
incorrecta realizando conductas adversas o contrarias a las sefialadas por la autoridad de
transito, constitutivas de renuencia, lo que conlleva a otras sanciones de mayor severidad
establecidas en la ley 1696 de 2013 y la consecuencia juridica se desprende del elemento
factico de la negacion o renuencia.

Por otra parte considera el Despacho que es importante precisar que la celebracion efectiva -
de la audiencia de que trata el articulo 161 del Codigo Nacional de Transito debe
entenderse dentro del contexto o procedimiento descrito en los articulo 135 y 136 de la
misma normatividad, los cuales contemplan la celebracion de una audiencia publica en las
que se practicaran las pruebas y se sancionara o absolvera al inculpado y es necesario
también sefalar que el proceso mediante el cual se imponen las sanciones por infracciones
a las normas de transito es un proceso abreviado, que se surten a través de audiencia, por
ser un proceso administrativo reglado, en donde la carga de la prueba para desvirtuar la
orden de comparendo y las pruebas aportadas por la autoridad de transito corresponde al
inculpado por ser esta actividad considerada como peligrosa.

No obstante, también puede concurrir que, pese a ser requerido por la autoridad de transito
con las plenas garantias el implicado se niegue a realizar la prueba o no la realice de forma
incorrecta realizando conductas adversas o contrarias a las sefialadas por la autoridad de
transito, constitutivas de renuencia, lo que conlleva a otras sanciones de mayor severidad
establecidas en la ley 1696 de 2013 y la consecuencia juridica se desprende del elemento
factico de la negacién o renuencia.

El diccionario de la Real Academia Espafiola ensefia que CARGA en sentido juridico, “...
es la necesidad de realizar determinados actos para evitar que se produzcan perjuicios
para la parte. Es la que incumbe a una parte en un proceso para poder dar por probados
los hechos que alega”.

Segun Micheli (1982), el fendmeno de la carga proc'esal consiste en que “la Ley, en
determinados casos, atribuye al sujeto el poder de dar vida a la condicién (necesaria y
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suficientg) para la obtencién de un efecto juridico, considerado favorable
(Micheli,§ 982, p. 85).
Por su parte, la Corte Constitucional (2001) ha definido las cargag procesales como
aquellas|situaciones instituidas por la ley que comportan o demandan una conducta de
realizacign facultativa, normalmente establecida en interés del propio sujeto y cuya omision
trae apgrejadas para él consecuencias desfavorables, como la preclusién de una
oportunidad o un derecho procesal e inclusive hasta la pérdida del derecho sustancial
debatidojen el proceso. Y se caracterizan porque el sujeto a quien se
conservy la facultad de cumplirlas o no, sin que el Juez o persona alguna pueda compelerlo
coercitivgmente a ello, todo lo contrario de lo que sucede con las obligaciones; de no (sic),
tal omisign le puede acarrear consecuencias desfavorables.

para dicho sujeto”

Asi, por pjemplo, probar los supuestos de hechao para no recibir una sentencia adversa.
(Corte Cénstitucional, 2001, Sentencia C-203).

Segun ellmaestro Parra Quijano (2007), la carga de la prueba es una npcién procesal que:

consiste pn una regla de juicio, que le invita a la parte implicada la autorresponsabilidad
que tiengn para que los hechos que sirven de sustento a las normas juridicas cuya
aplicaciop reclaman aparezcan demostrados y que, ademas, le indica gl juez como debe
fallar cughdo no aparezcan probados tales hechos. (Parra Quijano, 2007, p. 249).

Si se obperva con detenimiento, el Despacho ha dado cumplimientg a las etapas del
proceso gontravencional y ha garantizado el debido proceso siguiendo las normas propias

las impone la ley

de cada Jjuicio, es decir, acatando las reglas en la norma legal, d¢ acuerdo con su .

naturale
se constijuyen en las garantias de defensa y de seguridad juridica para
en el progeso contravencional, asegurando su normal desenvolvimientd y la obtencién del
material probatorio que le permiti6 formarse el juicio necesario para emitir el fallo
correspogdiente.

los intervinientes

urrido la autoridad de trénsito al elaborar la orden de comparendo y, una vez

comparerjdo, pero en el caso que nos ocupa vemos como él (la) sefior(a), JUAN CARLOS
NARVAEE RIOS, en ningiin momento demuestra lo anterior, toda vez gue no solicité la
iniciacion|de la actuacién procesal de conformidad con lo descrito en el inciso 3° del
numeral J° del articulo 136 de la Ley 769 de 2002'y, por tanto, no se present? al despacho
durante s etapas procesales surtidas, teniendo en cuenta que es deber del (la)
presunto(p) contraventor(a) estar atento a sus propios intereses procesales y no dejar
abandongdo el proceso a su suerte, mostrando asi desinterés en darle claridad a los
hechos ogurridos.

El (la) cogductor(a) pudo haber ejercido su derecho a la defensa, solicitando audiencia,
rindiendo Jversion libre donde pudo haber tenido la oportunidad de sdlicitar y/o aportar
pruebas gara demostrar la no comisién de la falta, controvertir las pruebas obrantes en el
y las practicadas de oficio por el despacho; y por tal razén no logré demostrar
0 que no cometié la contravencién que dio lugar a la elaboracjén de la orden de
comparergo y entonces estamos en presencia de un problema de insufidiencia de pruebas
por parteldel (la) implicado(a). Por insuficiencia de pruebas debe entenderse que los
hechos dI, no contravencion no pudieron ser comprobados por los
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propuestos que le asisten al (la) conductor(a), en este caso no pudo probar que en realidad
NO infringié una norma de transito. Sin embargo, el despacho en busca de la verdad,
decreté y practico pruebas que le permitieran tomas una decisién mas alla de toda duda
razonable y determinar si existe una responsabilidad contravencional del implicado.

Por lo tanto, es adecuado precisar que ésta Inspeccion de Transito cumplié con las etapas
procesales que deben adelantarse dentro del proceso contravencional, entendiendo como
tal el conjunto de actos concatenados con miras a la obtencién de un resultado final que
es la decision administrativa definitiva, respondiendo el principio del debido proceso y
dentro del proceso que nos ocupa no se observa menoscabo al existir suficientes
elementos materiales probatorios que permiten adoptar una decisién en derecho.

Es por todo lo anterior que éste despacho, al observar la conducta procesal del (la) .
interesado(a), continuaré con las actuaciones que en derecho correspondan en audiencia
de fallo.

1. PRUEBAS

El articulo 162 del Cédigo Nacional de Transito permite que, por compatibilidad y analogia
normativa, para aquellas situaciones no reguladas en dicho Cédigo pueda hacerse uso de
aplicacion de los ordenamientos juridicos que asi lo establezcan. Por consiguiente, se
tendran en cuenta los medios de prueba previstos en el articulo 164 y siguientes del Cadigo
General del Proceso o Ley 1564 de 2012.

En materia probatoria es preciso tener en cuenta que las pruebas deben ser producidas
con el objeto de que cumplan con la funcién de llevar al fallador de conocimiento, la
conviccion suficiente para que pueda decidir sobre el asunto materia de controversia,
ademas del estudio de la conducencia, pertinencia y utilidad de las mismas. Razén por la
cual, este Despacho procede a hacer el estudio de conducencia, pertinencia y utilidad de
los documentos, las evidencias aportadas por la autoridad de transito y que reposan dentro ..
del expediente, y de acuerdo al articulo 176 de la Ley 1564 de 2012 y en cumplimiento de
la Resolucién 1844 de 2015, se considera conducente, pertinente y util, siendo
consecuentes DECRETAR E INCORPORAR las siguientes:

a. Documentales:

PRIMERO: DECRETAR E INCORPORAR como prueba el REGISTRO DE RESULTADO
del alcohosensor VXL 14837, tirilla(s) N° 2458 y 2460, correspondiente a estatus de la
prueba “Exitoso”. Vale anotar que, en esta(s) tirilla(s), en su parte posterior, esta(n)
firmada(s) y huellada(s) por el (la) implicado(a).

SEGUNDO: DECRETAR E INCORPORAR como prueba documento denominado LISTA
DE CHEQUEO PARA EQUIPOS ALCOHOSENSORES de fecha 02/11/2023, suscrito por
el agente de policia de transito, DANIEL EDUARDO BELTRAN HERNANDEZ. Se hace
necesario el mismo, por cuanto dicho documento se constituye como requisito establecido
en la Resolucion 1844 de 2015 en la fase pre analitica para proceder a realizar la prueba
de embriaguez.
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TERCERO: DECRETAR E INCORPORAR como prueba el docur
ENTREYISTA PREVIA Y PLENAS GARANTIAS PARA LA
ALCOHPSENSOR de fecha dos (02) de noviembre de 2023 con
presuntq contraventor, suscrito por el agente de policia de transito D
BELTRAN HERNANDEZ. Se hace necesario el mismo, por cuanto
constituje como requisito establecido en la Resolucion 1844 de 2
* analiticalpara proceder a realizar la prueba de embriaguez.

. DECRETAR E INCORPORAR al expediente el docun
ACION DE ASEGURAMIENTO DE LA CAL!DAD de

ncional”

nento denominado
MEDICION CON
firma y huella del
ANIEL EDUARDO
cho documento se
)15 en la fase pre

nento denominado
la medicion de
y con huella del
se constituye como

DECRETAR E INCORPORAR como prueba docu

SEXTO:] DECRETAR E INCORPORAR como prueba docum

: DECRETAR E
INFORME POLICIAL DE ACCIDENTE DE TRANSITO IPAT.

OCTAV({: DECRETAR E INCORPORAR como prueba documento de

de Epicrigis e historia clinica del sefior JUAN CARLOS NARVAEZ RI
CLINICAJLOS NEVADOS. :

INCORPORAR como prueba docum

nto denomlnado

ta con los hechos -
cuenta que el (la)
embriaguez al (la)

ento  denominado
eferenciado con la
io este documento

que fue utilizado -

nto denominado

nominado informe

0S8, remitida por la ‘

NOVENQ: DECRETAR E INCORPORAR como prueba VIDEO de duradién 06:50 minutos.

b. T¢stimoniales:

PRIMER : DECRETAR E INCORPORAR la declaracion rendida, ba
, por el (la) agente de pohma de transito, DANIEL EDUARDO BELTRAN
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SEGUNDO: DECRETAR E INCORPORAR la declaracién rendida, bajo la gravedad de
juramento, por el (la) agente de policia de transito, LUIS ALBERTO ARIAS ARIAS, placa -
090682, funcionario(a) que elaboré la orden de comparendo el dia de los hechos.

En este estado de la diligencia se deja constancia que, debido a la inasistencia injustificada
por parte del (la) presunto(a) contraventor(a) a las etapas del presente proceso
contravencional de transito, se le dio traslado de las pruebas, sin que obre actuacién, pero
el despacho cumplié el ritualismo en la garantia del derecho de defensa y contradiccion de
los elementos materiales de prueba incorporados al proceso, por lo cual se continué con la
etapa procesal que en derecho corresponde.

Las anteriores que fueron aportadas por la autoridad de policia de transito, decretadas,
practicadas, incorporadas al libelo y trasladadas a la parte interesada con el fin de que
ejerciera su derecho de defensa y contradiccion, siendo fundamento legal para garantia
del debido proceso; en consecuencia, ténganse como pruebas en su totalidad con el fin de
hacer la valoracion probatoria que en derecho corresponde:.

IV.  VALORACION PROBATORIA Y
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo 162 del Cédigo Nacional de Transito permite que, por compatibilidad y analogia
normativa, para aquellas situaciones no reguladas en dicho Cédigo pueda hacerse uso de
aplicacion de aquellos ordenamientos juridicos que asi lo establezcan. Por consiguiente,
se tendran en cuenta los medios de prueba de que tratan los articulos 164 y siguientes de
la Ley 1564 de 2012 (Cddigo General del Proceso) y la valoracion de las pruebas sera
realizada con base en articulo 176 de la misma codificacién que dice: "Las pruebas deberén
ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana critica, sin perjuicio de
las solemnidades prescritas en la ley sustancial para la existencia o validez de ciertos actos.
El juez expondré siempre razonadamente el mérito que le asigne a cada prueba".

Es menester para esta instancia pronunciarse haciendo un correcto estudio sobre la
conducta indilgada al (la) investigado(a), su modelo descriptivo y demostracién dentro del
actuar que nos ocupa, procediendo este despacho a efectuar el analisis probatorio acorde
con las reglas de la sana critica (I6gica de la experiencia), y en busca de la verdad real y
bajo la potestad del (la) instructor(a) del proceso en el ejercicio de sus funciones.

DECLARACION DEL (LA) AGENTE DE POLICIA DE TRANSITO DANIEL EDUARDO
BELTRAN HERNANDEZ

El dia veinticinco (25) de julio de 2024, el despacho se constituyd en audiencia para
escuchar la declaracion, bajo la gravedad de juramento, del (la) agente de policia de
transito que realizé el procedimiento de transito y la toma de la prueba de alcoholemia el dia
de los hechos, DANIEL EDUARDO BELTRAN HERNANDEZ, identificado(a) con la cédula
de ciudadania 9.739.739 y de placa 092579, quien manifiesté sobre los hechos: W)
PREGUNTADO: Digale al Despacho ;conoce el motivo por el cual fue citado(a) a esta
Inspeccion? RESPONDIO: si.. PREGUNTADO: Digale al Despacho ;la orden de
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compargndo No 99999999000005625471, que se le pone de presente |tiene relaciona a la
prueba |de alcoholemia elaborada al sefior JUAN CARLOS WNARVAEZ RIOS?
RESPOWNDIO: si. PREGUNTADO: Digale al despacho ;conoce usted al sefior(a) JUAN
CARLO§ NARVAEZ RIOS, presunto contraventor y en calidad qué lo conoce?

| Despacho ;como fue el procedimiento para la elaboracién de la orden de

; al llegar al lugar de los hechos, se haya dos motocicletas, una de ellas HVL24F,
de acueldo a los ciudadanos que se encontraban en el lugar de los hechos, informan que
esta mofocicleta embistié por la parte de atrds, a la otra motocicleta gue accidento,
resultando dos lesionados en el accidente, se procede a realizar el informe de accidente y

a verificyr las personas lesionadas, me traslade a la clinica los nevados, donde tome _
contactojcon el sefior JUAN CARLOS NARVAEZ RIOS, al cual, al|preguntarle por el =

accidentg, manifesté que é/ se habia accidentado, procediendo a realizar la prueba de
embriaggez, se le hizo la prueba de alcohosensor con el protocolo Yy resultando como
positivo, fel primer ensayo fue 2458, arrojo un resultado de 174 y la sequnda medicién,
2460, affojo 166. PREGUNTADO: Digale al despacho ;usted realizo las pruebas de
-~ alcoholefnia? RESPONDIO: si. PREGUNTADO: Digale al despacho ¢ listed se encuentra
- ‘ facultadq para realizar el procedimiento de pruebas de alcoholemia? RESPONDIO: si.
PREGUNTADO: Digale al despacho ;usted realizo la prueba en blango para verificar el

funcionafniento del alcohosensor? RESPONDIO: el alcohosensor Id realiza de forma .

automatiga. PREGUNTADO: ;Cuéntas pruebas de alcoholemia le fuéron practicadas al
presuntolinfractor? RESPONDIO: sino estoy mal, tres, pero una salié|error, que seria la
2459, pofque no soplo bien. PREGUNTADO: ;Al conductor le fue notificado el resultado
de las pryebas de alcoholemia? RESPONDIO: si y se le dio copia. PREGUNTADO: Digale
al desgacho usted realizo la “LISTA DE CHEQUEO PARA EQUIPOS
ALCOHQSENSORES? RESPONDIO: si. PREGUNTADO: Digale al|despacho ;usted
realizo lal ‘MODELO DE FORMATO PARA LA ENTREVISTA QUE SE|DEBE HACER AL
EXAMINADO ANTES DE REALIZAR LA MEDICION"? RESPONDIO:

igale al despacho
transparencia en
el proceqimiento. PREGUNTADO: Digale al despacho ;qué acciorles adelanto para

quien no$ indicé hacia donde habia llevado al conductor, y al llegaf a la clinica, nos
indicaronjcual era el paciente que habia sido trasladado de la Via Armenia ¥ que habia
sufrido adgidente de transito y al entrevistarnos con el sefior JUAN CARLOS, nos dice que
él era el donductor de la moto e iba solo, también los mismos ciudadanos que estaban en
el lugar

no, él no $e opuso a nada, respondié a todo lo que le pregunte, incluso |me dijo que habia

¢usted elgbor6 un Informe Policial de Accidente de Transito (IPAT).? RESPONDIO: si
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identifica al sefior JUAN CARLOS NARVAEZ RIOS como conductor| de la motocicleta

licor. PREGUNTADO: Digale al despacho ;al presunto contraventor le fue-<-ig 3
retenida I3 licencia de conduccién? RESPONDIO: si. PREGUNTADO: Djgale al despacho, o
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Debe decirse que, en aras de garantizar el derecho de defensa y contradiccién del (la)
implicado(a), el despacho le corri6 traslado de la declaracién anterior al (la) sefior(a), JUAN
CARLOS NARVAEZ RIOS, quien no se pronuncia por su inasistencia a la diligencia.

Sobre este aspecto, con relacién a declaracién, logra determinar el despacho que bajo el
principio de la razonabilidad para establecer la premisa factica que ocupa este caso, dichas
pruebas fueron pertinentes, conducentes y obtenida licitamente y no se evidencia que el
(la) agente de policia de transito declarante tenga interés en las resueltas del proceso que
hoy se estudia, donde la decision no conlleva consecuencia juridica en contra o beneficio
del mismo; se observa objetividad en lo relatado, explicando con claridad las circunstancias
de tiempo, modo y lugar en que ocurrieron los hechos y de la forma como llega a su
conocimiento y su declaracion es objetiva e imparcial.

DECLARACION DEL (LA) AGENTE DE POLICIA DE TRANSITO LUIS ALBERTO ARIAS
ARIAS

Asi mismo, se escucha en declaracién, bajo la gravedad de juramento, al (la) agente de
policia de transito que realizé la orden de comparendo unico nacional el dia de los hechos,
LUIS ALBERTO ARIAS ARIAS, identificado(a) con la cédula de ciudadania 9.868.688 y
de placa 090682, quien manifiesté sobre los hechos: “(..)PREGUNTADO: Digale al
Despacho ¢;conoce el motivo por el cual fue citado(a) a esta Inspeccién? RESPONDIO: no.
El Despacho pone de presente la orden de comparendo, con el fin de que pueda el declarante,
tener presente el objeto de la diligencia y pueda redactar con la mayor precisién posible.
PREGUNTADO:  Digale al Despacho si la orden de comparendo
99999999000005625471, que se le pone de presente, fue elaborada por usted?
RESPONDIO: si. PREGUNTADO: Digale al despacho si conoce usted al sefior(a) JUAN
CARLOS NARVAEZ RIOS, presunto(a) contraventor(a) y en calidad de qué lo conoce?
RESPONDIO: no. PREGUNTADO: ;Digale al Despacho cémo fue el procedimiento para
la elaboracién de la orden de comparendo en mencién? RESPONDIO: nos encontrabamos
en Santa Rosa prestando servicio, la central de radio, a eso de las 13:15 horas, reporto
que el inspector de autopistas del café, se encontré un accidente de transito en el sector
de Lagoneta, entre dos motocicletas. Procedemos a desplazarnos desde Santa Rosa a la
Via Armenia, cuando llegamos al Kilbmetro 24, encontramos dos motocicletas orilladas
fuera de la via, las cuales habian sido movidas para evitar otro accidente, se procede a
realizar el IPAT, el protocolo de actos urgentes por el caso de lesiones personales culposas
en accidente de transito, donde también nos informan, que un conductor envistié por la
parte de atras a la otra moto, donde venia dos femeninas, una vez realizado los actos
urgentes en el lugar de los hechos, nos trasladamos a la clinica los nevados, donde
encontramos al conductor de la primer moto, el cual estaba siendo atendido por sus
lesiones del accidente, y que una vez identificado como conductor de la motocicleta se le
practica la respectiva prueba de embriaguez, la cual arrojo positivo, notificando y realizando
la orden de comparendo por la violacién al Cédigo Nacional de Transito. Yo realice la orden
de comparendo, y mi compafiero DANIEL EDUARDO realizé las pruebas de alcoholemia.
PREGUNTADO: ;Digale al despacho, ;Qué acciones adelantaron para identificar al sefior
JUAN CARLOS NARVAEZ RIOS como conductor de la motocicleta relacionada en la orden
de comparendo? RESPONDIO: se pregunta en la recepcién, que paciente ingreso en una
ambulancia de la via Armenia, suministrando copia de los documentos del vehiculo y de la
persona que habia sido trasladada. PREGUNTADO: ;Digale al despacho, ¢;preguntaron
al sefior JUAN CARLOS, quien era el conductor de la motocicleta relacionada en la orden ..
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de comfarendo? RESPONDIO: si, él respondié que él era el conductar de la motocicleta.
PREGUNTADO: ;Digale al despacho, ;se elaboré un Informe Policlal de Accidente de
RESPONDIO: si, por parte de mi compafiero. PREGUNTADO: ;Digale al
, ¢al presunto contraventor le notificaron el resultado de las pruebas de
ia? RESPONDIO: si. PREGUNTADO: ;Digale al despacho, ;jle notificaron la
orden dg comparendo? RESPONDIO: si. PREGUNTADO: ;Digale al despacho, ;recuerda
si su comppariero le informo las plenas garantias al presunto contraventor? RESPONDIO:
si.

recauda{ material probatorio, y al establecerse la presuncién de la duccion en estado
de embrfaguez con los medios probatorios recaudados en el lugar de |os hechos, cumplir
con las gbligaciones legales y constitucionales cuya facultad le permite [actuar en el ambito
penal y fcontravencional. En resumen, su funcién para el caso en [comento, goza de
legalidaq bajo la siguiente normatividad:

Igualmegte dicha autoridad de transito en ejercicio de funciones de pj'icia judicial, puede
co

caso de hechos que puedan constituir infraccién penal, /Ias autoridades de
nsito tendran las atribuciones y deberes de la policia judicial, con arreglo al
digo de Procedimiento Penal.

La Ley 906 de 2004 en su ARTICULO 202. ORGANO$S QUE EJERCEN
NCIONES PERMANENTES DE POLICIA JUDICIAL DE MANERA ESPECIAL

mpetencia, los siguientes organismos:

—

.) 3. Las autoridades de transito (...)

La Ley 1310 de 2009 en su Articulo 5°. Funciones generalgs. Los cuerpos de
entes de transito y transporte de las Entidades Territoriales estan instituidos para

<00

lajlibre locomocion de todos los ciudadanos y ejercer de maneta permanente, las
fuhciones de: 1. Policia Judicial. Respecto a los hechos punibles de
cqmpetencia de las autoridades de transito de acuerdo al Cédigq de Procedimiento
Pg¢nal y Cédigo Nacional de Transito.

Por ultimg, la Sentencia C-619 de 2011 de la Corte Constitucional, recalco gue la prueba
de alcohdlemia es obligatoria para los conductores involucrados en accidentes de transito,
disponierfdo este procedimiento en caso de accidente de transito cuyp resultado pueda
llegar a cpnfigurar una infraccién, lesiones personales u homicidio, asi
esta prohfbido conducir en estado en embriaguez.

Puede exjraer el despacho que es consecuente con lo declarado por el (I3) agente de policia
de transitg, el hecho simple de la contravencién, que es comunicada a través de la orden de
comparero Unico nacional asociando las circunstancias de tiempo, mogdo y lugar bajo las
cuales sq present6 el caso, al sefialar que “(...) nos encontrabamo$s en Santa Rosa
prestandd servicio, la central de radio, a eso de las 13:15 horas, reporfo que el inspector

de autopigtas del café, se encontré un accidente de transito en el sector de Lagoneta, entre.:
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dos motocicletas. Procedemos a desplazarnos desde Santa Rosa a la Via Armenia, cuando
llegamos al Kilémetro 24, encontramos dos motocicletas orilladas fuera de Ia via, las cuales
habian sido movidas para evitar otro accidente, se procede a realizar el IPAT, el protocolo
de actos urgentes por el caso de lesiones personales culposas en accidente de transito,
donde también nos informan, que un conductor envistié por la parte de atras a la otra moto,
donde venia dos femeninas, una vez realizado los actos urgentes en el lugar de los hechos,
nos trasladamos a la clinica los nevados, donde encontramos al conductor de la primer
moto, el cual estaba siendo atendido por sus lesiones del accidente, y que una vez
identificado como conductor de la motocicleta se le practica la respectiva prueba de
embriaguez, la cual arrojo positivo, notificando y realizando la orden de comparendo por la
violacion al Codigo Nacional de Tréansito. Yo realice la orden de comparendo, y mi
compaiiero DANIEL EDUARDO realizé las pruebas de alcoholemia (...)"”, continuando el
otro agente de policia transito con el procedimiento para la toma de la prueba de alcoholemia
bajo la obligacion legal y siguiendo el procedimiento legalmente establecido en la Ley 769 de
2002 una vez observada la conducta, razén por la cual el (la) agente de policia de transito no
puede incumplir dicho deber legal.

Vale resaltar, que las declaraciones del (la) agentes de policia de transito rendido bajo la
gravedad de juramento, guardan coherencia y consistencia juridica en lo referente a lo
ocurrido el dia de los hechos.

Asi, la Ley 1696 de 2013, en su disposicion normativa establece las sanciones penales y '
administrativas para sancionar la conduccion bajo el influjo del alcohol u otras sustancias
psicoactivas y a su vez en el articulo 4° dispone:

“Los infractores de las normas de transito serén sancionados con la imposicién de multas,
de acuerdo con el tipo de infraccién, asi:

[..] F. Conducir bajo el influjo del alcohol o bajo los efectos de sustancias
psicoactivas. Esta conducta seré sancionada con las multas establecidas en el
articulo 152 de este Cédigo. Si se trata de conductores de vehiculos de servicio
publico, de transporte escolar o de instructor de conduccién, la multa y el periodo
de suspension de la licencia se duplicarén. En todos los casos de embriaguez o
alcoholemia el vehiculo seré inmovilizado.

El estado de embriaguez o alcoholemia se estableceréd mediante una prueba que
no cause lesion, la cual sera determinada por el Instituto de Medicina Legal y
Ciencias Forenses”.

En este aspecto, es relevante deponer que la autoridad, en su calidad de servidor publico,
en accion preventiva y salvaguarda de la seguridad ciudadana; si tiene conocimiento u
observa una conducta continuada que pone en riesgo a todos los actores viales, al (la)
conductor(a) del vehiculo y a la comunidad en general puede intervenir para interrumpir
temporalmente la continuidad de dicha conducta y si al solicitar el registro le perciben al
(la) conductor(a) un olor a alcohol, se inicia el procedimiento legalmente establecido para
el tipo de conducta.

En parrafos anteriores, se sustenta igualmente, la razén para elaborar la orden de
comparendo al (la) sefior(a), JUAN CARLOS NARVAEZ RIOS, por presuntamente estar
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pruebasjlegalmente obtenidas y practicadas en el proceso determinar
sujeto y §a conducta, es decir, que no hay duda de que el (la) sefior(a), JUAN CARLOS
NARVAEZ RIOS, era el (la) conductor(a) del vehiculo y que este se encontraba
conducigndo bajo el influjo del alcohol o bajo los efectos de sustancias|psicoactivas.

igndo en esta de embriaguez y debera ser este despacho qu£en conforme a las

La circupstancia que hoy nos ocupa es la realizacion de una orden de comparendo por
conducir] en estado de embriaguez o alcoholemia, conforme a un |resultado de la(s)
mediciérj(es) para grado tres (3) de embriaguez, donde se debe examinar la forma en

que la(s}prueba(s) se realizaron y que se hubiesen cumplido con el lleno de los requisitos

legales ¥} las plenas garantias correspondientes.

Con respecto a las plenas garantias, el despacho procede a hacer un analisis de lo
sucedidqg en el lugar de los hechos segun la(s) declaracién(es) obrantg(s) en el proceso y

De acuefdo con la declaracion, el (la) agente de policia de transito DANIEL EDUARDO
HERNANDEZ manifiesta haber brindado las plenas | garantias al (la)

Digale al despacho

PREGUNTADO: Digale al despacho ;usted le informar al presunto cortraventor de forma
precisa y clara los derechos que le asisten ante un proceso cantravencional por
alcoholerpia? RESPONDIO: si.

Asi misrgo, hace parte de estas plenas garantias la ENTREVISTA OBLIGATORIA
enmarcada dentro de la Resolucién 1844 DE 2015, para lo cual el (la) agente de policia de

transito cpmplié con lo ordenado en el anexo 5 de la mencionada resolucion y reposa en el .

expedienfe con firma y huella del entrevistado. Documento en el que se indican claramente
los elemgntos necesarios para brindar las plenas garantias que seé desprenden del
contenidd del articulo 7.3 de la Resolucion 1844 de 2015, que a la letra jsefiala:

i

. REALIZACION DE LA MEDICION
Dgsde el punto de vista analitico, el proceso comprende las sigufentes etapas:
.1.2. Preparacion del examinado (16).

7.§.1.2.1. Plenas Garantias: En desarrollo de las actividades de |control de trénsito
teestre, previo a la toma de la muestra, las autoridades de transjto deben informar
al ponductor de forma precisa y clara (i) la naturaleza y objeto de la prueba, (ii) el
tipp de pruebas disponibles, las diferencias entre ellas y la forma|de controvertirlas,
(iii} los efectos que se desprenden de su realizacion, (iv) las consecuencias que se

Cagrera 14 No. 17 - 60 Locales 4 - 5 y 6 Centro Comercial APEX
PBX: (606) 329 4920 - PEREIRA, RISARALDA
contactenos@movilidadpereira.gov.co
www.movilidadpereira.gov.co

i se logré probar el -

ental obrante en el




Instituto de Movilidad
de Pereira

[ RESOLUCION No. 3038 DEL 09 DE SEPTIEMBRE DE 2024 |
“por medio del cual se resuelve un proceso contravencional”
AUDIENCIA PUBLICA DE FALLO

siguen de la decisién de no permitir su practica, (iv) el trémite administrativo que
debe surtirse con posterioridad a la préctica de la prueba o a la decisién de no
someterse a ella, (v) las posibilidades de participar y defenderse en el proceso
administrativo que se inicia con la orden de comparendo y todas las deméas
circunstancias que aseguren completa informacién por parte del conductor
requerido, antes de asumir una determinada conducta al respecto (21).

7.3.1.2.2. Entrevista: antes de realizar la medicion, se debe preparar al examinado
y se le debe hacer una entrevista que se registra en un formato como el que se
presenta en el anexo 5. Las preguntas deben ser formuladas de forma clara”.

Es preciso afirmar que obra en el cuerpo del expediente la prueba de ello, la constancia de
las plenas garantias y el documento en el cual reposa el resultado de la medicién al (la)
presunto(a) infractor(a) firmado y huellado por éste(a), pruebas que arrojaron un resultado
de grado tres (3) de alcoholemia.

PRUEBA(S) DOCUMENTAL(ES)

De las pruebas documentales el despacho encuentra que se anexaron, en la debida
oportunidad procesal y conforme al debido proceso, el registro de resultados del
analizador marca Intoximeters, modelo VXL, serie 14837, tirilla(s) con nimero de pruebas
2458 y 2460, las cuales arrojaron un resultado de 174 y 166 mg/100 mL, positivo para
grado tres (3) de embriaguez alcohdlica, el documento denominado lista de chequeo
para prueba de embriaguez, el documento denominado entrevista previa para la medicién
con alcohosensor, el documento denominado “declaracién de la aplicacién de un sistema
de aseguramiento de la calidad de la medicion de alcoholemia a través de aire espirado”
diligenciado, el documento dencminado, el certificado de manejo de alcohosensor del (la)
sefior(a), DANIEL EDUARDO BELTRAN HERNANDEZ, identificado(a) con cédula de
ciudadania No. 9.739.739, el certificado de calibracién del alcohosensor marca
Intoximeters, modelo VXL, serie 14837 los cuales hacen parte de los formatos establecidos
en la Resolucion 1844 de 2015, el informe de accidente IPAT, y el informe de epicrisis e
historia clinica, lo que constituyen elementos de prueba como garantia del debido proceso
y del cual el despacho se pronunciara en el acapite de conducta, estableciendo su valor
probatorio.

Ahora bien, respecto de la licencia de conduccion a nombre del (la) sefior, JUAN CARLOS
NARVAEZ RIOS, que reposa en el despacho y hace parte del expediente, la retencién se
encuentra determinada en la Ley 1696 de 2016 permitiéndole a la autoridad de transito, de
manera preventiva, retener el documento. Dicha norma reza textualmente, lo siguiente:

“ARTICULO 50. El articulo 152 de la Ley 769 de 2002, modificado por el articulo 1° de
la Ley 1548 de 2012, quedara asi:

Articulo 152. Sanciones y grados de alcoholemia.

PARAGRAFO 20. En todos los casos enunciados, la autoridad de trénsito o quien haga
sus veces, al momento de realizar la orden de comparendo procedera a realizar la
retencion preventiva de la licencia de conduccién que se mantendra hasta tanto
quede en firme el acto administrativo que decide sobre la responsabilidad
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contgavencional. La retencién deberé registrarse de manera inmediata en el RUNT”.
(Negfillas fuera del texto).

Siendo donsecuentes, La autoridad de transito realizé un registro filmico el dia de los hechos,

filmico? |RESPONDIO: si. PREGUNTADO: Digale al despacho ;cuél era el motivo de
realizar pl registro filmico? RESPONDIO: brindar transparencia en el procedimiento.” y la
prueba donsta de un (01) video en formato DVD rotulado 9-5625471 Juan Carlos Narvaez
Rios (a fplio 17).

con vulngracion de los derechos fundamentales, el cual fue(ron) aportado(s) y amparados
en la pogibilidad de utilizar medios tecnologicos para registrar los progedimientos de las
autoridades y utilizado(s) Unicamente dentro de este proceso, igual derecho que le asiste
a los ciudadanos.

ANALISIS DE LA CONDUCTA CONTRAVENCIONA

Ahora bign, teniendo en cuenta las pruebas obrantes en el sub lite, realizando un analisis de-

la condudta contravencional y tornando los elementos contenidos en el cadigo “F” del articulo
131 de Ley 769 de 2002 modificado por la Ley 1696 de 2013,|se analizaran los
presupuegtos para que la infraccion que se imputa en este caso se configure:

-Sujeto: fonductor del vehiculo automotor que realice dicha actividad.

-conductl: Conducir bajo el influjo del alcohol o bajo los efectos de sustancias psicoactivas.

Para el qaso en comento, se ha logrado probar que el (la) sefior(a), JUAN CARLOS
NARVAEE RIOS, era el (la) conductor(a) del vehiculo de placas HVL24F.

A- D¢l sujeto:

Para detgminar la configuracion del sujeto de la conducta, se parte de la declaracién bajo
juramentd dada por el (la) agente de policia de transito DANIEL EDUARDO BELTRAN
HERNANDEZ, ante el despacho, prueba que fue decretada de oficip y practicada en _
audienciajpublica el dia veinticinco (25) de julio de 2024, bajo el estricto cumplimiento de lo™ =
‘establecido en la norma para su practica. De su declaracion sobre los heghos se desprendio
que, una ez identificado el (la) sefior(a) JUAN CARLOS NARVAEZ RIOS, accedi6 a la
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practica de las pruebas de alcoholemia, procediéndose a elaborar la orden de comparendo al
obtener resultados positivos para grado tres (3) de embriaguez.

Indica el (la) declarante sobre la accion de conducir y de la identificacion del (la) conductor(a)
el dia de los hechos que “(...) a nosotros nos informa la central de radio de un accidente de
transito que ocurri6 en la via Armenia — Pereira, kilémetro 24, sentido Pereira — Armenia;
al llegar al lugar de los hechos, se haya dos motocicletas, una de ellas HVL24F, de acuerdo
a los ciudadanos que se encontraban en el lugar de los hechos, informan que esta
motocicleta embistio por la parte de atrés, a la otra motocicleta que accidento, resultando
dos lesionados en el accidente, se procede a realizar el informe de accidente y a verificar
las personas lesionadas, me traslade a la clinica los nevados, donde tome contacto con el
sefior JUAN CARLOS NARVAEZ RIOS, al cual, al preguntarle por el accidente, manifesté
que él se habia accidentado, procediendo a realizar la prueba de embriaguez, (...)". En
términos especificos indicé: “PREGUNTADO: Digale al despacho ;qué acciones adelanto
para identificar al sefior JUAN CARLOS NARVAEZ RIOS como conductor de la motocicleta
relacionada en la orden de comparendo? RESPONDIO: primero fue el de la ambulancia
quien nos indicé hacia donde habia llevado al conductor, y al llegar a la clinica, nos
indicaron cual era el paciente que habia sido trasladado de la Via Armenia y que habia
sufrido accidente de transito y al entrevistarnos con el sefior JUAN CARLOS, nos dice que
él era el conductor de la moto e iba solo, también los mismos ciudadanos que estaban en
el lugar de los hechos”.

Sumado a lo anterior, el (la) agente de policia citado(a) que elaboré la orden de comparendo,
afirmé que “{(...)se procede a realizar el IPAT, el protocolo de actos urgentes por el caso de .
lesiones personales culposas en accidente de trénsito, donde también nos informan, que
un conductor envistié por la parte de atras a la otra moto, donde venia dos femeninas, una
vez realizado los actos urgentes en el lugar de los hechos, nos trasladamos a la clinica los
nevados, donde encontramos al conductor de la primer moto, el cual estaba siendo
atendido por sus lesiones del accidente, y que una vez identificado como conductor de la
motocicleta se le practica la respectiva prueba de embriaguez, la cual arrojo positivo,
notificando y realizando la orden de comparendo por la violacién al Cédigo Nacional de
Trénsito (...)". Y que posteriormente realzaron actividades para identificar al conductor y
sefialan; PREGUNTADO: ;Digale al despacho, ;Qué acciones adelantaron para
identificar al sefior JUAN CARLOS NARVAEZ RIOS como conductor de la motocicleta
relacionada en la orden de comparendo? RESPONDIO: se pregunta en la recepcién, que
paciente ingreso en una ambulancia de la via Armenia, suministrando copia de los
documentos del vehiculo y de la persona que habia sido trasladada. PREGUNTADO:
¢Digale al despacho, ¢preguntaron al sefior JUAN CARLOS, quien era el conductor de la
motocicleta relacionada en la orden de comparendo? RESPONDIO: si, él respondié que é/
era el conductor de la motocicleta.

Lo expuesto y afirmado por los agentes de policia, permite deducir que el (la) sefior(a), JUAN
CARLOS NARVAEZ RIOS, era el (la) conductor(a) del vehiculo de placas HVL24F al
momento de ser requerido por la autoridad.

Por lo depuesto, la(s) declaracion(es) tiene(n) especial trascendencia en la investigacion
de los hechos del caso, pues en definitiva en su exposicién realizada sobre lo que ocurrié
en el lugar de los hechos, se puede advertir que guarda perfecta coherencia. Asimismo, en
la simple lectura de la misma se evidencia su caracter: i) Responsivo, en la medida en que
todas las cuestiones que en él se abordan reciben una respuesta adecuada; ii) exacto, en
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relacionfcon las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que ocurrid
los doc
detalle

levante para el esclarecimiento de la verdad, toda vez que

“por medio del cual se resuelve un proceso contravencional”

la medida en que las afirmaciones que lo integran son puntuales, fieles y cabales en

la contravencién y

entos aportados; y iii) completo, en la medida en que no hacen omisién de ningutn

s concordante a la

hora de parrar lo sucedido el dia de los acontecimientos en la conducgién y la realizacion

de las
policia

transito de cdmo debia espirar dentro de la boquilla del al

uebas por parte del (la) implicado(a) acatando la indicacién del (la) agente de
hosensor y, como
resultadp de ello, arrojar el resultado ya sabido de “Exitoso”, por lo que para éste despacho™ -

estan dgdos los presupuestos necesarios para su plena validez probatpria.

documeftos obrantes en el plenario que efectivamente el (la) sefior(
NARVAEZ RIOS, fue referenciado(a) en la calidad de conductor
posteriogmente fue a él (ella) misma a quien se le practicaron las prueh

idoneo y que la informacién dada por él en su declaraci

o por la Ley 1310 de 2009 por medio del cual se unifican las no

Se comprueba de manera contundente y palmaria mediante la(s) declaracién(es) y los

), JUAN CARLOS
a) del vehiculo y
as de alcoholemia,

como bign se confirma en los relatos de los hechos, los elementos de pruebas descritos y

zonas rurales para
la comision de una
) a lo dicho, esta en

mas sobre agentes

y grupos viales de las entidades territoriales, precisando que el mismo no tiene
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tipificada en la norma, para que se acredite a través del razonamiento juridico la trasgresion
a la Ley 1696 de 2013 y con ello poder imponer las sanciones correspondientes; por esto,
procede el despacho a efectuar el andlisis de la conducta como el segundo elemento
constitutivo de la tipicidad.

b- de la conducta:

Atendiendo a lo dispuesto en el articulo 150 de la Ley 769 de 2002 las autoridades de
transito podran solicitar a todo conductor de vehiculo automotor la practica de examen de
embriaguez, que permita determinar si se encuentra bajo efectos producidos por el alcohol
o las drogas, o sustancias estupefacientes, alucinégenas o hipnéticas.

La prueba de embriaguez es un instrumento para lograr la conviccion de la real ocurrencia .
del hecho, no se trata de unos simples nimeros que arrojan positivo o negativo, sino
asignarle el valor que corresponde a su estimacion a través de la comprobacién dando
cumplimiento a las disposiciones legales que regulan el procedimiento y es por ello que el
(la) inspector(a) debe dar inicio a esta segunda fase probatoria que segln Sentis Melendo,
‘estamos ante la etapa decisiva y concluyente de ese itinerario probatorio”... “.. los
elementos ya estan adquiridos por el proceso, o incorporados a él; se trata de determinar
su trascendencia para llegar a la certeza’; o si se prueba la existencia de la negacién o
renuencia a realizarla de forma correcta con plenas garantias.

En este aspecto obra en el expediente la declaracion del agente de policia de transito
092579, quien operaba el alcohosensor e informé al despacho lo siguiente:
PREGUNTADO: Digale al despacho ;usted realizo las pruebas de alcoholemia?
RESPONDIO: si. PREGUNTADO: Digale al despacho ;usted se encuentra facultada para
realizar el procedimiento de pruebas de alcoholemia? RESPONDIO: si. PREGUNTADO:
Digale al despacho ¢usted realizo la prueba en blanco para verificar el funcionamiento del
alcohosensor? RESPONDIO: el alcohosensor lo realiza de forma automética.
PREGUNTADO: ;Cuantas pruebas de alcoholemia le fueron practicadas al presunto
infractor? RESPONDIO: sino estoy mal, tres, pero una salié error, que seriala 2459, porque
no soplo bien. PREGUNTADO: ;Al conductor le fue notificado el resultado de las pruebas
de alcoholemia? RESPONDIO: si y se le dio copia. PREGUNTADO: Digale al despacho
¢usted realizo la “LISTA DE CHEQUEO PARA EQUIPOS ALCOHOSENSORES?
RESPONDIO: si. PREGUNTADO: Digale al despacho ;usted realizo la “MODELO DE
FORMATO PARA LA ENTREVISTA QUE SE DEBE HACER AL EXAMINADO ANTES DE
REALIZAR LA MEDICION"? RESPONDIO: si. PREGUNTADO: Digale al despacho custed
diligencié6 el formato formato aseguramiento de la calidad? RESPONDIO: si.
PREGUNTADO: Digale al despacho ;usted le informar al presunto contraventor de forma
precisa y clara los derechos que le asisten ante un proceso contravencional por
alcoholemia? RESPONDIO: si. (...)".

El resultado exitoso para embriaguez se da, previa informacién dada por el (la) agente de
policia de transito sobre las plenas garantias, las cuales se evidencian a folio 4 y 4v,
documento que contiene un parrafo indicando de manera precisa y clara, muestra de la
plenitud-de garantias y debido proceso brindado, tanto asi, que fue firmado y huellado por
parte del (la) examinado(a). También, en el expediente se encuentran dos (2) tirillas
numeradas como 2458 y 2460, correspondiente a dos resultados: “Exitoso” evidenciando
que el (la) sefor(a), JUAN CARLOS NARVAEZ RIOS, accedit a la practica de prueba de
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alcoholefnia de manera correcta, mostrandose receptivo a seguir las if
agente de policia de transito.

de lo anterior se evidencia en las, pruebas document
“ENTREJISTA A LA MEDICION CON ALCOHSENSOR, DECL/
APLICACION DE UN SISTEMA DE ASEGURAMIENTO DE LA CALID
RESULTIADOS PRUEBA CON ALCOHO-SENSOR", sefialando en las
primera

Soporte

(la) agenfe de policia de transito de relevancia para el despacho sobre la ¢
el (la) implicado(a) al momento del (la) agente solicitarle la practica de la
procedinfiento para la toma de la muestra.

Numero de serie 14837
Numero de prueba: 2460
Fecha 2023/11/02

Hora: 15:53:13
Temperatura: 27.8°c

Numero §le serie 14837
Numero fle prueba: 2458
Fecha 2(23/11/02
Hora: 15446:56
Temperajura: 27.3°c

RESULTRDO RESULTADO
Tipo: mgfi00ml Hora Tipo: mg/100ml Hora
Blanco 0} 15:47:11 Blanco0 15:53:27

Sujeto 174 15:47:58 Sujeto 166 15:53:43
Estatus de la Prueba

Exitoso

Estatus de la Prueba

Exitoso

“por medio del cual se resuelve un proceso contravencional’

segunda medicion 174 mg/100ml y 166 mg/100ml, respe
concuerda con lo plasmado en la orden de comparendo, lo evidenciado €

1strucciones del (la)

ales denominadas
ARACION DE LA
AD Y/O FORMATO
casillas valor de la
ctivamente, lo que
n la declaracion del
bnducta que asumid
prueba o durante el® -

con alcohosensor

Dentro d¢ todo lo expuesto, tienen asidero los elementos probatorios gbrantes dentro del

encuaderhamiento, como las tirillas 2458 y 2460, impresas por el alcoho

la declarpcion del (la) agente de policia de transito, DANIEL ED
HERNANDEZ, y la declaracion de la aplicacion de un sistema de asegura

indicado en la ley al obtenerse un resultado para grado tres (

icion de alcoholemia a través de aire espirado, que demuestran

ensor VXL 14837,
ARDO BELTRAN
miento de la calidad .
el comportamiento

03) de embriaquez

el estado de embriaguez o alcoholemia, advirtiendo, e
(a) conservo una conducta colaboradora, siguiendo las instrucc

de policiz
presentar
correcta.

alguna afectaciéon o impedimento de salud para realizar la
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Coligiendose de lo anterior la existencia del segundo presupuesto de la descripcion tipica
indicada, resaltando igualmente que la autoridad de transito est4 plenamente facultada para -
solicitar a todo(a) conductor(a) de vehiculo automotor la practica del examen de embriaguez,
que permita determinar si este se encuentra bajo efectos producidos por el alcohol o
sustancias alucinogenas tal como lo expone el articulo 150 de la Ley 769 de 2002:

“ARTICULO 150. EXAMEN. Las autoridades de trénsito podran solicitar a todo
conductor de vehiculo automotor la practica de examen de embriaguez, que permita
determinar si se encuentra bajo efectos producidos por el alcohol o las drogas, o
sustancias estupefacientes, alucinégenas o hipnéticas”

En el expediente se encuentran los anexos exigidos por la Resolucién 1844 de 2015,
cumpliendo a cabalidad con el protocolo establecido. Por lo expuesto anteriormente se pudo
establecer la responsabilidad del (la) sefior(a), JUAN CARLOS NARVAEZ RIOS, quien
arrojé un resultado exitoso en las pruebas de grado tres (3) de embriaguez y era el (la)
conductor(a) del vehiculo de placas HVL24F.

En consecuencia, la Inspeccion de Transito, después de haber analizado la norma que
fundamenta la conducta para declarar contraventor(a) de la norma de transito al (la) sefior(a)
JUAN CARLOS NARVAEZ RIOS, asi:

El articulo 5° de la Ley 1696 de 2013 dispone que el articulo 152 de la Ley 769 de 2002,
modificado por el articulo 1° de la Ley 1548 de 2012, quedara asi:

“(...) Articulo 152. Sandones y grados de alcoholemia. Si hecha la prueba, se
establece que el conductor se encuentra en alguno de los siguientes grados de
alcoholemia, incurriré en las sanciones respectivas, segun el nivel de reincidencia .
correspondiente de conformidad con lo indicado a continuacién para cada evento:

4. Tercer grado de embriaguez, desde-150 mg de etanol/I00 mi de sangre total
en adelante, se impondra.

4.1 Primera Vez
4.1.1 Suspensién de la licencia de conduccién por diez (10) afios.

4.1.2 Realizacién de acciones comunitarias para la prevencién de la conduccién
bajo el influjo del alcohol o sustancia psicoactivas, durante cincuenta (50) horas.

4.1.3 Multa correspondiente a setecientos veinte (720) Salarios Minimos Diarios
Legales Vigentes (SMDLV).

4.1.4 Inmovilizacion del vehiculo por diez (10) dias habiles (...)".

Como se ha venido sosteniendo, existen suficientes pruebas de que el (la) agente de policia
de transito cumplié a cabalidad con la plenitud de las garantias resefadas por via
jurisprudencia y qued6 demostrado haber advertido al (la) implicado(a) sobre cuales eran las
consecuencias de ser renuente con la prueba de alcoholemia o no permitir su practica de
manera correcta en virtud de la ley 1696 de 2013.
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Para cofjcluir con lo dicho, y a sabiendas que la finalidad de las reglas procesales, no es
otra qug el otorgar garantias de certeza a la demostracién de los hechos, el despacho
efectuarg el estudio puntual de las demés pruebas documentales de Ia siguiente manera;

a. Del dqcumento denominado LISTA DE CHEQUEO de fecha dos (02) de noviembre de
2023 sukcrito por el (la) agente de policia de transito DANIEL EDUARDO BELTRAN
HERNANDEZ, se constituye como requisito establecido en la Resolucién 1844 de 2015 en
la fase pre analitica para proceder a realizar la prueba de embriaguez, nos demuestra que

el equipp se encontraba en condiciones éptimas para funcionamie
calibradq, bateria cargada, conexién con la impresora, configuradi
encendiqo correcto), con suficientes boquillas, y demas elementos p
prueba (finta de impresora, huellero, formatos, blanco etc.).

documento denominado ENTREVISTA PREVIA A LA

los datog del (la) ciudadano(a) se encuentran diligenciados correcta
validez, por lo cual el documento que aca se analiza goza también
autenticiflad. :

En dichojdocumento se dejé constancia que al (la) implicado(a) se le in

to (con etiqueta y
on fecha y hora,

ra la practica de la

MEDICION CON
PSENSOR de fecha dos (02) de noviembre de 2023. Encuentra el Despacho que

ente y tiene plena
de presuncién de

rmo la plenitud de

garantiag establecida mediante la sentencia C-633 de 2014, proferida por la honorable
Corte Cqnstitucional, lo que quedo registrado en dicho formato y en |a declaracién bajo -

jurament

D del agente de policia de transito que realiz6 el procedimientd.

Por endq, el documento antes descrito es el reflejo del procedimiento realizado en debida

forma pqr el (la) agente, ya que el fin su diligenciamiento es est
procedinfiento a realizar se cuentan con las garantias para que s
adecuadgmente dichas mediciones.

c. De lags) TIRILLA(S) de alcohosensor se evidencia que se encue
diligencigdas. Asi mismo, se observa que registra como estatutos de |
los cualep fueron puestos en conocimiento del (la) presunto(a) infractor

De acuefdo a lo anterior, encuentra este despacho que el registro
resultadgs de las tirillas del analizador marca Intoximeters modelo \
cumplen fon el criterio de aceptacién de acuerdo al ANEXO 6 de la R
DE 2014 expedida por el Instituto Nacional de Medicina Legal y Q
mediantelel cual se adopta la "Guia para la medicién indirecta de alcoh
aire espifado”. En consecuencia, este Despacho, al hacer un analis
referencigdas, logra determinar con certeza que el (la) sefior(a),
NARVAEZ RIOS, para el momento en que se le' practica las pruebas
correcto gl funcionamiento del equipo arrojando’ un resultado de Est
“Exitoso” pn GRADO TRES (03) DE EMBRIGAUEZ ALCOHOLICA.

para ser
podrian

Rber arrojado el mismo.
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lecer que con el
a posible realizar

a).

contenido en los
/ XL serie 14837,
ESOLUCION 1844
iencias Forenses,

JUAN CARLOS
de embriaguez es
atus de la prueba

Asi mismp se encuentra que la prueba BLANCO o de CONTROL NEGATIVO arrojo en las
tirillas dajun resultado de 0. G/L, con lo cual se evidencia que el equipp alcohosensor no
tenia resfduos de alcohol etilico acumulado en sus celdas, comprobandose asi que el
equipo pgra el dia de los hechos se encontraba en las condiciones ade¢uadas de asepsia
perado, brindando de esta forma las garantias del resultado de las pruebas que
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d. El documento de ASEGURAMIENTO DE LA MEDICION Y CALIDAD ANEXO (7) O
FORMATO RESULTADOS PRUEBA CON ALCOHOSENSOR. Encuentra el Despacho
que se individualizé el equipo alcohosensor con el que se realizé la prueba al examinado,
tratandose de un alcohosensor de marca: Intoximeters modelo VXL serie: 14837, en el
mismo documento se registra la firma y huella del (la) implicado(a).

El documento antes descrito es el reflejo de que el procedimiento fue realizado en debida
forma por el (la) agente de policia de transito que oper6 el equipo, ya que el fin de su
diligenciamiento es establecer que con el procedimiento a realizar (mediciones con el
alcohosensor) se cuentan con las garantias que indica la Resolucién 1844 de 2015, emitida
por el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, para que sea posible
realizar adecuadamente dichas mediciones. '

e. Del documento denominado CERTIFICADO DE CAPACITACION EN EL MANEJO DE
ALCOHOSENSORES del (la) agente de policia de transito expedido el dia 19/08/2023 por
la Universidad Distrital FRANCISCO JOSE DE CALDAS, estaba activo y debidamente
registrado ante el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, dando certeza
de la idoneidad para el manejo del equipo. El documento que aqui se analiza goza de
presuncion de autenticidad, toda vez que cumple con los requisitos exigidos por el articulo
244 del Codigo General del Proceso. Es por lo anterior que, esta autoridad considera que
para el momento en que sucedieron los hechos objeto de la notificacién de la orden de
comparendo de la referencia, el (la) agente se encontraba capacitado(a) para operar el
equipo alcohosensor.

f. El certificado de calibracién correspondiente al alcohosensor marca Intoximeters
modelo AS V XL serie 014837 expedido por LABORATORIO SARAVIA BRAVO S.A.S con
fecha de calibracion 2023-09-22 que, de acuerdo al estudio realizado por esta autoridad en
el acapite de valoracion probatoria, se tiene que el equipo utilizado para el momento de la
ocurrencia de los hechos cumplia con las condiciones adecuadas para ser operado.
Documento éste que no fue controvertido por el (la) impugnante, lo que garantiza que si se
obtuviere un resultado este contaria con su trazabilidad y confiabilidad.

g. Con relacion a la licencia de conduccién, la norma no establece la utilizacién de
formato o mecanismo diferente para retener la licencia de conduccién por el (la) agente de
policia de transito, entendiendo como retencién la custodia momentanea del documento
que nos habilita como conducteres por parte de la autoridad de transito, desde el punto de
vista operativo o administrativo, sin mas apremios que lo sefialado en el paragrafo 2° del
articulo 5° de la Ley 1696 de 2013 que dispone:

“Paragrafo 2°. En todos los casos enunciados, la autoridad de transito o quien haga -
sus veces, al momento de realizar la orden de comparendo procederé a realizar la
retencion preventiva de la licencia de conduccion que se mantendré hasta tanto
quede en firme el acto administrativo que decide sobre la responsabilidad
contravencional. La retencién deberé registrarse de manera inmediata en el RUNT”

De lo cual obra en el expediente constancia de la “RETENCION DE LICENCIAS DE
CONDUCCION RUNT", y la especie venal se encuentra a disposicion del despacho.
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h. el informe de accidente IPAT contiene en el numeral 8 conductores, vehiculos y
propietafios relacionado como conductor el nombre del sefior JUAN GARLOS NARVAEZ
RIOS, identificado con cédula de ciudadania N° 9857492. :

i. Elinfoyme de epicrisis de fecha 02/11/2023 y hora: 14:36 de la CLINICA LOS NEVADOS
que iguglmente relaciona como conductor al sefior JUAN CARLOS NARVAEZ RIOS, al
indicarsg¢ en la informacion de la atencién inicial “paciente masculino de 50 afios de edad, 5
i farmacolégicos de importancia; quien ingresa al servicio de urgencias de la* =
por cuadro clinico de aprox 1 horas de evolucién consistente en accidente de
transito gn calidad de conductor de motocicleta luego de colisionar con mismo vehiculo a

que serd sancionado, por primera vez, con suspension de la licencia |de conduccién por .
diez (10)fafios, la realizacién de acciones comunitarias para la prevencion de la conduccion ™ -
bajo el ifflujo del alcohol o sustancia psicoactivas, durante cincuenta (50) horas, la multa
correspohdiente a setecientos veinte (720) Salarios Minimos Diariog Legales Vigentes
(SMDLV] y la inmovilizacién del vehiculo por diez (10) dias habiles, inmovilizacién que ya
fue cumglida.

También| ésta Autoridad de Transito, debe manifestarle al ('Ia) sefior(a), JUAN CARLOS
NARVARZ RIOS, identificado(a) con Cédula de ciudadania No. 9.857.492 en su calidad de
conductdr(a), que la actividad de conducir es una actividad peligrosa, tal como lo expresa -

la Honorgble Corte Constitucional?:

"1En primer lugar, (i) es ampliamente reconocido por la jurisprudlencia colombiana,
qqe la actividad de conduccién es una actividad peligrosa|que justifica una
infervencién acentuada e intensa por parte de las autoridades ¢on el propésito de
cqntrolar los riesgos que a ella se anudan y, en segunde lugar, (/) como
cqnsecuencia de lo anterior existe una relaciéon de especial \sujecién entre los
cqnductores y las autoridades de ftrénsito que permiten |la imposicién de
ofligaciones especiales, tal como es reconocido desde el articulo 1° del Cédigo -
Ngcional de Trénsito, en el que se establece que aunque todd colombiano tiene
dqrecho a circular libremente por el territorio nacional, "esté sujeto a la intervencion
y feglamentacién de las autoridades para garantia de la seguridad y comodidad de
lop habitantes, especialmente de los peatones y de los discapacitados fisicos y

2 Sentenci C-633-2014, MP. Mauricio Gonzélez Cuervo, 3 de septiembre de 2014, Corte
Constitucilnal.
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mentales, para la preservacién de un ambiente sano y la proteccién del uso comdin
del espacio publico" :

Teniendo en cuenta el pronunciamiento frente a ese punto, es claro que asiste para todos

los conductores el deber objetivo de cuidado, por el riesgo que existe para la vida y la
integridad tanto de quien conduce como de las personas que se puedan ver involucradas
en este tipo de hechos. Es deber de los agentes del estado como las Autoridades de
Transito (tanto las que se encuentran en via, como las de tipo administrativo que llevan a
cabo el procedimiento previsto en el art. 134, 135 y 136 del Codigo Nacional de Transito)
y mas aln en su calidad de servidores publicos, velar por la proteccién del derecho a la
vida y a la integridad personal, dandoles prevalencia a estos derechos fundamentales en
cumplimiento de la Constitucion Politica, mas especificamente en su articulo 2 que dice:

"...Son fines esenciales del Estado: servir a la comunidad, promover la prosperidad
general y garantizar la efectividad de los principios, derechos y deberes
consagrados en la Constitucidn, facilitar la participacién de todos en las decisiones
que los afectan y en la vida econémica, politica, administrativa y cultural de la
Nacién, defender la independencia nacional, mantener la integridad territorial y
asegurar la convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo. Las autoridades de
la Republica estan instituidas para proteger a todas las personas residentes en
Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias, y deméas derechos y libertades, y
para asegurar el cumplimiento de los deberes sociales del Estado y de los
particulares..."

Ahora bien, en lo atinente al cumplimiento del deber de brindar seguridad vial
entendiéndose esta bajo la definicién dada en el articulo 5 de la Ley 1672 de 2013 por la
cual se crea la Agencia Nacional de Seguridad Vial y se dictan otras disposiciones asi:

"...Seguridad Vial. Entiéndase por seguridad vial el conjunto de acciones y politicas

dirigidas a prevenir, controlar y disminuir el riesgo de muerte o de lesién de las

personas en sus desplazamientos ya sea en medios motorizados o no motorizados.
Se trata de un enfoque multidisciplinario sobre medidas que intervienen en todos
los factores que contribuyen a los accidentes de tréfico en la via, desde el disefio
de la via y equipamiento vial, el mantenimiento de las infraestructuras viales, la
regulacion del tréfico, el disefio de vehiculos y los elementos de proteccién activa y
pasiva, la inspeccion vehicular, la formacién de conductores y los reglamentos de
conductores, la educacién e informacién de los usuarios de las vias, la supervisioén
policial y las sanciones, la gestién institucional hasta la atencién a las victimas..."

Es responsabilidad de la administracion controlar y sancionar este tipo de conductas para
evitar el incremento exponencial de los riesgos para las personas y las cosas, por esto no se
puede tener una conducta o actitud negligente ante el deber legal. Por todo lo demas, debe
decirse que como ha quedado explicado a lo largo de este proveido, no queda duda que en
efecto era el (la) sefior(a), JUAN CARLOS NARVAEZ RIOS, quien conducia el vehiculo de
placas HVL24F el dia de los hechos y que, ademas, conducia en estado de embriaguez, con

un resultado en la medicion de grado tres (3) de embriaguez, en secuela debe asumir las

consecuencias de infiringir la norma.
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v. NORMAS INFRINGIDAS

De acuetdo con la orden de comparendo No: 9999999000005625471, €l (la) sefior(a) JUAN

CARLOP NARVAEZ RIOS, al practicarse la prueba de alcoholemia y |arrojar un resultado

exitoso, frasngredio las normas que a continuacién se indican:
Ley 1695 de 2013

El articqlo 4° senala: Elimina el numeral E.3 y crea el literal F en el ahfculo 131 de la ley
769 de 2002, modificado por el articulo 21 de la Ley 1383 de 2010, asi;

Articulg 131. Multas. Los infractores de las normas de transito serdn sancionados con
la impogcion de multas, de acuerdo con el tipo de infraccion asf:

L)

Conducir bajo el influjo del alcohol o bajo los efectos de sustancias psicoactivas.
ta conducta seré sancionada con las multas establecidas en el articulo 152 de
te Codigo. Si se trata de conductores de vehiculos de servicio publico, de
thansporte escolar o de instructor de conduccién, la multa y el perfodo de
spensién de la licencia se duplicardn. En todos los casos de embriaguez o
coholemia el vehiculo seré inmovilizado.

cause lesion, la cual sera determinada por el Instituto dg Medicina Legal y
jencias Forenses.
En concqrdancia con lo anterior, el articulo 150 del Cédigo Nacional de [Transito establece:

“Bxamen. Las autoridades de transito podran solicitar a todo conductor de vehiculo

estado de embriaguez o alcoholemia se establecera mediante una prueba que .

aytomotor la practica de examen de embriaguez, que permita determinar si se. .

e
eytupefacientes, alucinégenas o hipnéticas.

Jis autoridades de transito podréan contratar con clinicas u hospitales la practica de
lap pruebas de que trata este articulo, para verificar el estadq de aptitud de los
cqnductores”.

En relacipn con lo descrito, el articulo 5° de la Ley 1696 de 2013 disppne que el articulo

cuentra bajo efectos producidos por el alcohol o las dragas, o sustancias™

-

152 de Ig Ley 769 de 2002, modificado por el articulo 1° de la Ley 154 de 2012, quedara

asi:

“(...) Artifulo 152. Sanciones y grados de alcoholemia. Si hecha la prueba, se establece
que el copductor se encuentra en alguno de los siguientes grados de alcoholemia, incurriré
en las $anciones respectivas, segun el nivel de reincidencia cgrrespondiente de
conformidad con lo indicado a continuacién para cada evento:

4. Tercel grado de embriaguez, desde 150 mg de etanol/I00 mi de sangre total en

adelante] se impondra.

4.1 Pn'mTra Vez
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4.1.1 Suspension de la licencia de conduccion por diez (10) afios.

4.1.2 Realizacién de acciones comunitarias para la prevencién de la conduccién bajo el
influjo-del alcohol o sustancia psicoactivas, durante cincuenta (50) horas.

4.1.3 Multa correspondiente a éetecientos veinte (720) Salarios Minimos Diarios Legales
Vigentes (SMDLV).

4.1.4 Inmovilizacién del vehiculo por diez (10) dias héabiles (...)". (Negrillas fuera del texto). .

En suma, conforme a las probanzas en forma real, legal, regular y oportuna al plenario, no
surgir elementos juridicos nuevos que puedan llevar a otra determinacién y en uso de
atribuciones legales éste Despacho,

V. RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR CONTRAVENCIONALMENTE RESPONSABLE al
(a) sefior(a) JUAN CARLOS NARVAEZ RIOS, identificado(a) con la Cédula de ciudadania
No0.9.857.492, por incurrir en la conducta relacionada con la infraccién “F” en grado tres
(3) de embriaguez, por primera vez, por pruebas de alcoholemia que arrojaron un
resultado de 174 y 166 mg/100 ml. y a quien se le elabor6 la orden de comparendo nico
Nacional N° 9999999000005625471.

ARTICULO SEGUNDO: IMPONER LA MULTA al (la) CONTRAVENTOR(A) equivalente
a setecientos veinte (720) Salarios Minimos Diarios Legales Vigentes (SMDLV), ordenando -
el pago de la suma equivalente a un valor de VEINTICINCO MILLONES NOVENTA Y
CUATRO MIL CIENTO SESENTA Y TRES PESOS M/TE ($25.094.163) en favor del
Instituto de Movilidad de Pereira, mas los intereses de mora que se causen a partir de la
imposicion de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

ARTICULO TERCERO: SANCIONAR al (la) contraventor(a) con la SUSPENSION de la
LICENCIA DE CONDUCCION N° 9.857.492 o cualquier otra que le aparezca registrada
ante el RUNT, por el término de DIEZ (10) ANOS, suspendiéndosele desde el dia dos (02)
de noviembre de 2023 hasta el dia dos (02) de noviembre de 203, en consecuencia,
confirmandole nuevamente que estda INHABILITADO(A) para conducir toda clase de
vehiculos automotores, por lo tanto, REQUERIRLO(A) para que se abstenga de realizar
dicha actividad que pone en riesgo a todos los actores viales, y SE LE ADVIERTE que le
queda prohibido conducir toda clase de vehiculos automotores.

ARTICULO CUARTO: SANCIONAR al (la) sefior(a) JUAN CARLOS NARVAEZ RIOS,
identificado(a) con la Cédula de ciudadania No0.9.857.492, con la inmovilizacion del
vehiculo de placas HVL24F por diez (10) dias habiles, contados a partir de la fecha de
elaboracion del comparendo, término que ya se cumplio.

ARTICULO QUINTO: Sancionar al sefor(a) JUAN CARLOS NARVAEZ RIOS,
identificado(a) con la Cédula de ciudadania No0.9.857.492 a realizar acciones comunitarias
para la prevencion de la conduccién bajo el influjo del alcohol o sustancias psicoactivas,

Carrera 14 No. 17 - 60 Locales 4 - 5y 6 Centro Comercial APEX

PBX: (606) 329 4920 - PEREIRA, RISARALDA
contactenos@movilidadpereira.gov.co

www.movilidadpereira.gov.co



Instituto de Movilidad
de Pereira

[ RESOLUCION No. 3038 DEL 09 DE SEPTIEMBRE

DE 2024 |

AUDIENCIA PUBLICA DE FALLO

durante| cincuenta (50) horas, programaciéon que debera realizar
Enseﬁa*

ARTICYLO SEXTO: La presente resolucién se notifica de conformidad
numeral 3° del articulo 136 y el articulo139 de la Ley 769 de 2002
notificagién en estrados de las multas y demas sanciones accesorias y

“por medio del cual se resuelve un proceso contravencional’

en la Escuela de

za Automovilistica, ubicada en la carrera 14 No.17-60, de esta ciudad.

con el inciso 3° del
en relacién con la
de acuerdo al inciso™

3° del pgragrafo tnico del articulo 3° de la Ley 1696 de 2013 en lo referente a la cancelacién

de la ligencia de conduccion, la cual debera ser notificada segin lo
articulog 66 y 67 de la Ley 1437 de 2011.

establecido por los

ARTICULO SEPTIMO: Contra la presente resolucién procede el recursp de apelacion ante

6n de Registros y

Procedimnientos Administrativos y Sancionatorios del Instituto de Movilidad de Pereira, el
cual delfera ser interpuesto de conformidad con el articulo 142 de la Léy 769 de 2002

ARTICULO SEPTIMO: Reportar en el SIMIT y RUNT e ingresar en I? base de datos, el

contenidp de la presente resolucion.

En cumglimiento del articulo 161 del Cédigo Nacional de Transito, se deja constancia de la

celebragén efectiva de la audiencia.

Dado, ef Pereira, hoy nueve (09) de septiembre de 2024.

OTIFIQUESEYCUMPLASE
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